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BACKGROUND AND OBJECTIVES: Given the growing importance of the concept 
of place attachment in the field of environmental psychology and the widespread 

impacts of globalization on individuals’ relationships with their living environments, this 
study investigates the factors influencing attachment to home in the city of Sanandaj. 
Based on existing theories, place attachment is defined as a multidimensional concept 
encompassing spatial dimensions (architectural and urban design characteristics), human 
dimensions (social and relational characteristics), and functional dimensions (services 
and facilities), and it plays a significant role in enhancing individuals’ quality of life. 
The main objective of this study is to identify and explain the relationship between the 
individual characteristics of Sanandaj residents and their level of attachment to home, 
using standardized measurement instruments and rigorous data analysis conducted with 
SPSS software. The findings of this study can contribute to a deeper understanding of the 
factors influencing the formation and strengthening of attachment to home and provide 
practical strategies and effective policy recommendations for improving the quality of life 
of urban residents and creating more sustainable and desirable residential environments.

METHODS: This study employed an analytical-survey research design using a 
questionnaire as the primary data collection instrument. The collected data were 

analyzed using SPSS version 26. Statistical tests were selected according to the type and 
measurement level of the variables. Accordingly, Pearson’s correlation coefficient was 
used to examine relationships between quantitative variables, Spearman’s rank correlation 
coefficient to assess relationships between quantitative and ordinal variables, and the 
Mann–Whitney U test to compare distributions between two independent groups. All 
variables used in this study, except for the city of residence, were coded as ordinal variables 
based on a Likert scale. City of residence was treated as a nominal variable. The study 
population consisted of all residents of the city of Sanandaj. Using convenience sampling, 
a total of 216 participants were selected. Data were collected using both paper-based 
and online questionnaires. The paper questionnaires were distributed at three different 
locations, while the online questionnaires were disseminated through the social media 
platforms Telegram and WhatsApp. The main eligibility criteria for participation were 
being at least 15 years old and providing voluntary consent to participate in the study.

FINDINGS: This study, based on the analysis of 182 valid questionnaires (52.7% male 
and 47.3% female), revealed that attachment to home increased with participants’ 

age. However, Spearman’s correlation analysis showed a significant negative 
relationship between attachment to home and both the number of years of residence 
in the home (ρ=−0.270, p<0.001) and the number of household members (ρ=−0.183, 
p<0.05). These findings indicate that longer periods of residence and a greater number 
of household members were associated with lower levels of attachment to home. In 
contrast, Pearson’s correlation analysis demonstrated a significant positive relationship 
between attachment to home and home environment description (r = 0.536, p<0.001). 
The coefficient of determination (R²) was 0.287, indicating that 28.7% of the variance in 
attachment to home could be explained by the home environment description measure. 
Furthermore, the Mann–Whitney U test revealed that married participants exhibited 
both higher levels of attachment to home (p<0.01) and more positive evaluations of 
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their home environment (p< 0.05). These results particularly highlight the importance 
of marital status in strengthening attachment to home. The findings may contribute to 
the development of interventions and policies aimed at improving quality of life and 
enhancing place attachment in urban communities. 

CONCLUSION: This study aimed to identify the variables influencing attachment 
to home and employed two standardized instruments: the Home Attachment 

Scale and the Home Environment Description measure. The findings indicated that the 
Persian versions of both instruments demonstrated satisfactory validity; however, it 
is recommended that negatively worded items be avoided in instruments designed to 
measure place attachment. Significant correlations were found between the items of the 
Home Environment Description measure and the Home Attachment Scale, suggesting that 
the former may also serve as a useful measure of attachment to home. Furthermore, age 
was positively associated with attachment to home, and married participants reported 
higher levels of home attachment, suggesting that family cohesion and emotional bonds 
may extend to the home environment itself. In contrast, attachment to home was negatively 
associated with both the length of residence and the number of household members. 
These relationships may be attributable to factors such as the deterioration of the home’s 
physical environment over time, culturally influenced preferences for modernization and 
renewal, and reduced access to personal space as the number of household members 
increases.

HIGHLIGHTS:

- Identifying the effects of physical and social components on attachment to home.
- Examining the influence of culture, preferences, and available amenities on the level of 
home attachment.
-The stronger attachment to home observed among married individuals suggests that 
family cohesion develops prior to and may contribute to the formation of attachment to 
home.
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نحوه ارجاع به مقاله

حق شــناس، محمــد؛ مولانــایی، صلاح الدیــن و سیــاری، شــادیه. )1404(. تحلیــلی بــر مؤلفه هــای کالبــدی و اجتمــاعی مؤثــر بــر میــزان دلبســتگی بــه خانــه، نشــریه 
علــمی معمــاری و شهرســازی ایــران، 16)1(، 213-226.

دلبســتگی بــه خانــه شــکلی خــاص و شــدیدتر از دلبســتگی مــکانی اســت کــه بــر پیونــد عاطــفی 
فــرد بــا خانــه خــود متمرکــز اســت. مشــخص كــردن عوامــل اثرگــذار بــر ايــن دلبســتگي در دورانــي 
ــا محــل  كــه فراينــد جهاني شــدن، منحصــر بــه فــرد بــودن مکان هــا را تهدیــد و ارتبــاط مــردم را ب
ــخص كردن  ــدف مش ــا ه ــادي دارد. نیا مطهعلا ب ــت زي ــت، اهمي ــرده اس ــف ك ــان تضعی سكونت ش
ــن  ــرای ای ــه انجــام شــد. ب ــه خان ــر دلبســتگی ب ــاعی ب ــدی و اجتم ــای کالب ــر مؤلفه ه ــر تأثی دقیق ت
ــه«  ــه« و »توصیــف محیــط خان ــه خان منظــور، پرســش نامه هایی شــامل مقیاس هــای »دلبســتگی ب
ــج  ــع شــد. نتای در اردیبهشــت ۱۴۰۲ بیــن جامعــة هــدف )۲۱۶ نفــر از مــردم شــهر ســنندج( توزی
ایــن پژوهــش همبســتگی متوســیط را بیــن دلبســتگی بــه خانــه و توصیــف محیــط خانــه نشــان داد. 
همچنیــن مشــخص شــد ميــزان رضايــت افــراد مســن از محیــط زندگیشــان بيشــتر اســت. یــیك از 
ــا تعــداد ســال های  ــه ب ــه خان ــودن رابطــة همبســتگی بیــن دلبســتگی ب نتایــج قابل توجــه، منــفی ب
ــه  ــاز ب ــه، نی ــیك خان ــط فیزی ــدن محی ــوده ش ــل فرس ــل دو عام ــد حاص ــه میتوان ــود ك ــكونت ب س
روزآمــد شــدن در فرهنــگ ایــرانی یــا ترکیــبی از ایــن دو باشــد. یــکی از نتایــج دیگــر منــفی بــودن 
رابطــة همبســتگی بیــن دلبســتگی بــه خانــه بــا افزایــش تعــداد ســاکنان منــزل بــود كــه احتمــال 
دارد بــه دلايلــي نظيــر متفــاوت بــودن ترجیحــات افــراد بــریا یاجــاد یــك فضــای دلخــوها، کاهــش 
امکانــات رفــاهی، و ازبیــن رفتــن حریــم خصــوصی ايجــاد شــده باشــد. نتایــج همچنیــن نشــان داد 
افــراد متأهــل علاوه بــر آنکــه دلبســتگی بیشــتری بــه خانــه داشــتند، توصیــف بهتــری از آن هــم 
ارائــه میكردنــد. ایــن موضــوع نشــان میدهــد همبســتگی خانــوادگی پیــش از دلبســتگی بــه خانــه 
ــور  ــكونی به منظ ــای مس ــراحی محیط ه ــد در ط ــش میتوان ــن پژوه ــای ای ــد. یافته ه ــعه مییاب توس

بـه مـحـل سکونتـشـان اـسـتفاده ـشـود. افزاـیـش دلبـسـتگی و ـحـس تعـلـق اـفـراد ـ
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مقدمهمقدمه
بـا افزايـش علاقـه بـه اوربـط مـردم و مـكان در پنجـاه 
سـال گذشـته، مفهـوم دلبسـتگي بـه مـكان به عنـوان يكـي 
زا مهم تريـن مفاهيـم نظـري در ادبيات اورن شناسـي محيط 
 Ariccio et al., 2020; Scannell( تثبيـت شـده اسـت 
ايـن   .)& Gifford, 2017; van Riper et al., 2019
درحالـي اسـت كـه رونـد سـریع جهانیشـدن و ابرمدرنیته، 
ارتباطـات  و  تهدیـد  را  مکان هـا  بـودن  فـرد  بـه  منحصـر 
 Lewicka,( معـنیدار مـردم را بـا مـكان تضعیـف مکینـد
2011(. کیـسی مینویسـد کـه ایـن تهدیـد در واقـع منجـر 
بـه »احیای حسـاسیت بـه مکان« در پاسـخ بـه »یکنواختی 
بینظیـر معمـاری و صنعتیشـدن بسیاری از شـهرها« شـده 
 Casey,( اسـت کـه افـراد را مشـتاق تنوع مکان هـا مکینـد
عملکـردی  پیوند هـای  کـه  مـکان  بـه  وابسـتگی   .)1997
افـراد را بـا مکان هـا توصیـف مکیند، زمـانی ایجاد میشـود 
کـه مکان هـا شـرایط و ویژگیهـای مـورد نیـاز بـرای رفـع 
نیاز هـای مـردم را فراهـم کننـد. اگـر مـکانی نیاز هـای یـک 
فـرد را بـرآورده کنـد و بـه او اجـازه دهـد بـه اهـداف خـود 
برسـد، بهتـر از مکان های جایگزیـن ممکن ارزیابی میشـود 
Kor� )و در نتیجـه آن فـرد بـه آن مـکان وابسـته مشـیود) 
 pela, 1989; Moore & Graefe, 1994; Williams &

.)Vaske, 2003

پيوندهاي اورن شـناختي بـا مكان ها بـا مؤلفه هایی مانند 
»دلبسـتگي بـه مـكان«، »هويـت مـكان« و »حـس مـكان« 
مفهوم سـازي شـده اند. دلبسـتگي بـه مـكان، پيونـد عاطفي 
 Hidalgo &( و شـناختي افـراد بـا مكان هايـي خاص اسـت
Hernandez, 2001; Low & Altman, 1992(. به عبارتی 
ارتبـاط فرد-محيـط پديـدة مهمـي اسـت، كـه بـا پيامدهاي 
جنبه هـاي  شـامل  و  دارد  ارتبـاط  مختلفـي  اورنشـناختي 
 Scannell &( رفتـاري پيونـد بين افـراد و مكان ها مي شـود
Gifford, 2010a(. درواقـع ايـن پیونـد عاطـفی بیـن افـراد 
و محیـط اسـت كـه بـه عنوان دلبسـتگي بـه مكان شـناخته 
G. Brown & Raymond, 2007; Hernán� )ميشـود) 

 .)dez et al., 2020; Jorgensen & Stedman, 2001
درحالکیـه معیار هـای مختلـفی از دلبسـتگی بـه مـکان در 
پژوهش هـاي مختلـف اسـتفاده شـده اند، اغلـب آن هـا بیـن 
 C.-C.( بعـد عاطفی و بعـد عملکردی تمايـز قائل مي شـوند
Lin & Lockwood, 2014(: پیونـد عاطـفی نمادین اغلب 
بـه عنـوان »هویـت مـکان« نامیـده میشـود؛ در حـالی کـه 
Kor� )پیونـد عملکـردی را »وابسـتگی بـه مـکان« مینامند) 

pela, 1989(. ایـن تمایز را هم شـواهد نظری و هم شـواهد 
Moore & Graefe, 1994; Wil�( تج�ربی تأیید مکینن�د

liams & Vaske, 2003(. بنابرايـن هويـت مـكان بخشـي 
زا هويـت شـخصي اسـت كـه به كمـك احساسـات و معانـي 
نماديـن دربـارة مـكان ايجـاد شـده باشـد و درمقابـل، حس 
مـكان ار مي تـوان مجموعه اي زا معاني نمادين، دلبسـتگي و 
رضايـت زا يـك محيـط فضايـي دانسـت كه توسـط يك فرد 
 .)Stedman, 2002( يـا گـرهو در نظـر گرفتـه شـده اسـت
فرایند هـای مختلـف منجـر بـه توسـعة هریـک از مؤلفه هـا 

میشـود و هـر یـک از آن هـا تأثیـر متفـاوتی بر رفتـار دارند 
.)Smith, 1994(

جـان  توسـط  اولین بـار  بـرای  کـه  دلبسـتگی  نظریـه 
و  تکامـلی  روان شـناختی،  نظریـه  یـک  شـد،  ارائـه  بالـبی 
اخلاق شـناختی اسـت کـه بـر اهمیـت روابـط مراقبـت اولیه 
در شـکل دهی بـه رشـد اجتمـاعی و عاطـفی در طـول زمان 
دلبسـتگی  درواقـع،   .)Marrone, 2014( مکینـد  تاکیـد 
نشـان دهنده احسـاس عاطفه یا ارتباط قـوی با کسی، چیزی 
یا یک مکان اسـت )Cassidy et al., 2013(. دلبسـتگي به 
مـكان مفهومـي چندبعـدي اسـت که بـه مؤلفه هـاي فضايي 
)ويژگي هـاي معمـاري و شهرسـازي(، انسـاني )ويژگي هـاي 
اجتماعي-رابطـه اي( و عملكـردي )خدمات و امكانات( اشـاهر 
سـازمان دهي  چارچـوب   .)Bonaiuto et al., 1999( دراد 
سـه جانبة اسـكنل و گيفـورد در مـورد دلبسـتگي بـه مكان، 
سـه بعـد شـخصي، بعـد فراينـد اورنشـناختي، و بعـد مكاني 
Scannell & Gif� )اين دلبسـتگي را دسـته بندی مي كنـد) 

.)ford, 2010b

و  خانـه  )شـامل  سـكونت  محـل  كـه  آن جـا  از 
همسـایگیهاي آن( قلمـرو مهـمی بـرای بسیـاری از مـردم 
اسـت، رضایـت از محـل سـکونت و احسـاس دلبسـتگی بـه 
آن بـه کیفیـت زندگی و رضایـت از زندگی افـراد در خانواده 
کمـک مکینـد )Perez-Lopez et al., 2017(. دلبسـتگی 
بـه خانـه، ماننـد رضايـت از محیـط مسـكوني، معمـولاًً بـه 
عنـوان بخشـي زا بحـث گسـترده تر در مـورد دلبسـتگی بـه 
مـكان درنظـر گرفتـه مي شـود. بـرخلاف رضايـت مسـكوني 
كـه يـك قضـاتو شـناختي زا ويژگي هـاي خانـه و محلـة 
مسـكوني اسـت، دلبسـتگي بـه خانـه بيشـتر يـك اوكنـش 
عاطفـي يـا احسـاسی به خانـه )و محلة مسـكوني بـه عنوان 
يـك كل( اسـت. در نتيجه، دلبسـتگي مسـكوني بـه مواردي 
مربـوط مي شـود كه افـراد ار به خانـه و محلة مسكوني شـان 
 Sakallı( متناسـب بـا فرهنگ هـر منطقـه پيونـد مي دهـد

.)Uğurlu et al., 2021

هـدف از مقالـة پیـش رو مشـخص كـردن سـطح ارتباط 
متغیرهـای فـردي موثـر بر دلبسـتگي بـه خانه میباشـد که  
به كمـك ابزارهـاي »سـنجش دلبسـتگي بـه خانة« اسـكنل 
و   )Scannell & Gifford, 2013, 2017( گيفـورد  و 
 Graham et( توصيـف محيـط خانـة« گراهـام و همـكاران«
al., 2015( انجـام میشـود. پژوهـش حاضر به دنبال پاسـخ 
بـه ایـن پرسـش اسـت کـه ویژگ‌یهـای فـردی سـاکنان تـا 
چـه انـدازه میتوانـد بر دلبسـتگی به خانـه مؤثر واقع شـود. 
هـدف  جامعـة  بیـن  پرسـش نامه هایی  منظـور،  ایـن  بـرای 
)شـهروندان سـنندج( توزیع و نتایـج آن ها به كمـك نرم افزار 

آمـاری SPSS 26 تحلیـل شـد.

پیشینه پژوهشپیشینه پژوهش
فرهنگ هـاي  در  مطالعـات  انجـام  اینکـه  بـه  باتوجـه 
مختلـف، بـه نتايـج متفاوتـي منجـر شـده اسـت. در ايـن 
راسـتا، مطالعات انجام شـده در ایران در جدول 1 و مطالعات 
انجام شـده در دیگـر كشـور ها در جـدول 2 خلاصه شـده اند.
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 ٢ و   ١ جدول هـای  در  موجـود  مطالـب  از  چنان كـه 
برمیآیـد، از یـك طـرف تعـداد مطالعاتـي كـه دلبسـتگی 
افـراد بـه خانـه را در شـهرهاي مختلـف ايران بررسـي كرده 
باشـند چنـدان زياد نيسـت و ازطـرف دیگر هميـن مطالعات 
انـدك هـم اغلـب بـر ویژگیهـای »فیزیـکی« مکان شـهر و 
محلـه متمرکـز بوده انـد؛ امـا مشـخص نیسـت ارتباطاتي كه 
در ایـن پژوهش هـا بررسـي شـده اند بـر بعد اجتمـاعی خانه 

نیـز تأثیرگـذار بوده انـد یـا خیر.

مبانی نظریمبانی نظری
دلبستگی به خانه

دانشـگاهی  رشـته های  از  بسیـاری  در  نظریه پـردازان 
مدت هاسـت کـه اهمیـت روانشـناختی دلبسـتگی بـه خانـه 
 Easthope, 2004; Graham et( کرده انـد  تصدیـق  را 
al., 2015(. اهميـت خانـه کـه بـه عنـوان »مکانـي نمونـه« 
توصیـف میشـود، بسیـار بیشـتر از یـک فضـای فیزیـکی یا 

 .)Lewicka, 2011( محـل سـکونت صـرف اسـت
از ايـن نظـر، خانه معمـولا بـا ویژگیهای روان شـناختی 
ماننـد کنترل شـخصی، حریم خصـوصی و ملایمـت رفتاری 
بـه  )Smith, 1994(؛ ويژگي هايـي كـه  شـناخته میشـود 
بـرآوردن بسیاری از نیاز ها در زندگی ساکنان شـان، از جمله: 
ابراز وجود )Gosling et al., 2002(، حفظ روابط خانوادگی 
 B. Brown et al., 2003; Orathinkal &( و اجتمـاعی

Table 1. Studies on Factors Influencing Place Attachment in Iran 

Objectives Conclusion Research Method Sample Size Source 
1 Evaluation of residents' identity 

in the new city of Fuladshahr 
There is a correlation between the length of 
residents' stay in the "city," the level of residents' 
satisfaction with access to urban services, and 
their level of attachment to their place of 
residence. 

Survey study and 
analysis with SPSS 

Questionnaire 
(396 people) 

Varesi et al., 
2012 

2 Investigating the physical 
dimension of sense of place in 
traditional and modern 
residential houses. 

In modern residential houses, by modeling 
traditional houses such as courtyards and interior 
and exterior decorations, the physical sense of 
belonging of residents can be increased. 

Documentary and field 
survey method, data 
analysis with SPSS 

Questionnaire 
(40 people) 

Heidari et al., 
2014 

3 Promoting social values and the 
role of social capital in urban 
neighborhoods on place 
attachment in traditional 
neighborhoods in Hamedan. 

The social capital of a place affects the 
characteristics of attachment to the neighborhood. 

Applied in terms of 
purpose, descriptive and 
survey in terms of data 
collection method; data 
analysis with Lisrel and 

SPSS 

---- Naqdi et al., 
2016 

4 Constructing and validating a 
scale of attachment to the city 
of residence in Tabriz . 

In addition to the physical dimension, the social 
dimension also affects attachment to a city. 

Survey research method, 
descriptive and 

inferential statistics; 
analysis in Lisrel and 

SPSS software 

Questionnaire 
(420 people) 

Abbaszadeh et 
al., 2015 

5 Presenting a model of place 
attachment, how to measure its 
dimensions, and emphasizing 
the promotion of residents' 
attachment to the central 
neighborhoods of Sorkhab in 
Tabriz. 

The level of knowledge, emotion, and attachment 
is higher in the city scale than in the 
neighborhood scale. 

Descriptive-comparative 
survey and based on 

documentary study; data 
analysis with SPSS 

Questionnaire 
(100 people) 

Rahimi et al., 
2017 

6 Comparing natives and non-
natives in identity indicators in 
three scales of place (home, 
neighborhood, city) and place 
attachment indicators in three 
scales of place. 

Place attachment develops before place identity, 
and home attachment is reported to be stronger 
than attachment to the city and neighborhood. 

Descriptive-inferential; 
data analysis with 
AMOS and SPSS 

software 

Questionnaire 
(250 people) 

Peyvastehgar 
& Akbari, 

2021 

7 Investigating the factors 
affecting of home attachment.  

In the sense of residents' home attachment, 
external factors (quality of the exterior 
appearance of the house, quality of the 
neighborhood's reputation, and security) and 
internal factors (ownership, quality of comfort, 
physical quality of the house, quality of 
satisfaction with the neighborhood, and positive 
emotional relationships) are influential. 

---- Interview Aznab et al., 
2022 
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 Edney,( معمـولی  رفتـار  و   )Vansteenwegen, 2006
1976( کمـک مکیننـد. نتايـج پژوهش هـاي پيشـين هـم 
نشـان داده انـد کـه مـردم قویتریـن احسـاس دلبسـتگی به 
مـكان را نسـبت بـه سـاختمان ها، محله ها یا شـهر هایی ابراز 
Hidalgo & Her� )كرده انـد کـه در آن ها زندگی مکیننـد) 

nandez, 2001; Lewicka, 2011(. افـراد بـا خانـه خـود 
پیوند هـای عاطـفی ایجـاد مکیننـد و بـه طـور کلی آن را به 
عنـوان مـکانی بـرای تمرکـز عاطـفی میبیننـد کـه تجـارب 
 Gosling( بازسـازی و تنظیـم هیجـان را تسـهیل مکینـد
بـه  دلبسـتگی   .)et al., 2002; Graham et al., 2015
خانـه همچنیـن مسـتلزم عناصـر شـناختی اسـت، بـه ویـژه 
Pros� مرتبـط هسـتند)  تقویـت هویـت  بـا  کـه  )آنهـایی 

نشـان میدهـد  تجـربی  hansky et al., 1995(. شـواهد 
کـه خانه هـا ویژگیهـای سـاکنان خـود )نظيـر ویژگیهـای 
 Gosling et al.,( ميکننـد  منعکـس  را  شخصیتیشـان( 

.)2008; Kelly & Hosking, 2008

فراینــد  بــه خانــه مســتلزم هــر ســه  دلبســتگی 
ــه دلبســتگی  ــه جانب ــدل س ــه در م روانشــناختی اســت ک
 Scannell( بــه مــکان اســکنل و گیفــورد بیــان شــده اســت
ــت  ــه كيفي ــه ب ــکان )ك ــد م ــا بع Gifford, 2010b &(، ام
خــود مــكان اشــاهر دراد( بــراي تحقيــق كنونــي زا اهميــت 
ــه دو  ــوان ب ــكان را مي ت ــد م بيشــتري برخــوردرا اســت. بع

كـرد.  يسم ـ عـي تقـ كـي و اجتماـ عـد فيزيـ زيربـ



تحلیلی بر مؤلفه های کالبدی و اجتماعی مؤثر بر میزان دلبستگی به خانه
ی

عـلـمــــ
فـصـلـنـامــــه 

دو 

ی ایـــران
ی و شـهرســــاز

معمـــار
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Table 2. Studies on Factors Influencing Place Attachment Outside Iran 

Objectives Conclusion Research Method Sample Size Source 
1 The impact of housing, neighborhood, 

and household characteristics on 
residents' satisfaction with their place of 
residence and neighborhood in America 
(AHS(. 

Residential satisfaction is highly complex 
and influenced by a variety of 
environmental and socio�demographic 
variables. 

Regression models 
using SAS 
software 

---- Lu, 1999 

2 To identify the neighborhood boundary 
as the effective base level of attachment 
and factors influencing attachment in 
different areas of Santa Cruz, Tenerife, 
Spain. 

Place attachment has different ranges and 
spatial dimensions: 1( Attachment to the 
neighborhood is the weakest; 2( Social 
attachment is greater than physical 
attachment; and 3( The amount of 
attachment changes in proportion to the age 
and gender of individuals. 

ANOVA, 
Repeated 

Measures ANOVA 

Questionnaire 
(117 people( 

Hidalgo & 
Hernandez, 

2001 

3 To specify the relationship between 
social motives, empathy, and helping 
behavior. 

Social motivation is related to (a( 
agreeableness as a personality dimension, 
(b( recognition and close social motives, 
and (c( helping behavior in various 
situations. 

Regression models 
and factor analysis 

Questionnaire 
(1177 people( 

Graziano et al., 
2007 

4 To determine the relationship between 
attachment to natural and civic places 
and pro�environmental behavior in the 
cities of Trail and Nelson, Canada. 

Attachment to natural (non�artificial( places 
predicts pro�environmental behavior when 
controlling for city, length of stay, gender, 
education, and age. 

Little's MCAR 
test, EM 

imputation 

Questionnaire 
(104 people( 

Scannell & 
Gifford, 2010b 

5 To evaluate the role of an individual's 
interaction with their home in 
maintaining mental health in Russia. 

Home Attachment is a resource for 
psychological well�being, while it largely 
supports a sense of connectedness and 
psychological well�being and, to a lesser 
extent, the experience of authenticity. 

Correlation test 
with SPSS 

Questionnaire 
(203 people( 

Reznichenko, 
2016 

6 To assess the unique or combined effect 
of place attachment on different types of 
place characteristics (social vs. 
physical(. 

The perception of losing both physical and 
social features together leads to the lowest 
predicted place attachment. Social features 
also appear to be more important than 
physical features. 

���� Questionnaire 
(360 people( 

Reese et al., 
2019 

7 To analyse the impact of sensory 
experiences (visual, auditory, olfactory, 
and tactile discrimination( on positive 
emotions (pleasure and relaxation, for 
high vs. low arousal( and place 
attachment in three villages suburb of 
Portugal. 

Rural areas have a range of elements with 
great potential for creating diverse and 
complex experiences, attractive, rich in 
senses, full of emotions, and meaningful for 
creating a sense of attachment. 

���� Questionnaire 
(453 people( 

Kastenholz et 
al., 2020 

8 To examine place attachment of 
migrants in eight Chinese cities based 
on individual status and social and 
physical environmental factors. 

Migrants living in subsidized housing are 
more likely to have attachment to their 
cities compared to those living in urban 
villages and villages. 

Multinomial 
logistic regression 

models 

Questionnaire 
(16000 people( 

S. Lin et al., 
2021 

 

Table 3. Cronbach’s Alpha if Item Deleted and Spearman’s Correlation Between Each Item of the Home Attachment Scale and the Overall 
Home Attachment Score 

Questionnaire Items Alpha Coefficient if 
Item Deleted 

Correlation with Final Scale 
"Home Attachment" 

Sig 
(2-tailed) 

1 I feel that my home is a part of who I am. 0.746 0.633 0.000 
2 My home says very little about who I am. 0.822 -0.012 0.877 
3 I feel that I can truly be myself in my home. 0.757 0.561 0.000 
4 My home reflects my personality. 0.773 0.441 0.000 
5 I feel relaxed when I am at home. 0.745 0.627 0.000 
6 I am happiest when I am at home. 0.732 0.717 0.000 
7 My home is the place where I most want to be. 0.730 0.732 0.000 
8 When I am away from home for a long time, I really miss it. 0.744 0.623 0.000 
9 My home is the best place for doing the things I enjoy. 0.736 0.714 0.000 
10 No other place compares to my home for doing the things I enjoy. 0.743 0.678 0.000 
11 My home is not a good place for doing the things I enjoy. 0.786 0.393 0.000 

 

 

Table 2. Studies on Factors Influencing Place Attachment Outside Iran

شـامل  مـكان  بعـد  اجتماعـي  مؤلفـة  جنبه هـاي 
آشـنايي  و  همسـايگي  بـه  تعلـق  اجتماعـي،  »پيوندهـاي 
كالبـدي،  جـزء  اسـت«.  محلـه  كـودكان  و  همسـایه ها  بـا 
متشـكل زا ويژگي هـاي فيزيكـي مـكان اسـت و بـه پيوند با 
ويژگي هـاي معمـاري ماننـد محیـط مسـکونی و خيابان ها و 
همچنيـن ويژگي هـاي طبيعـي مانند كوههـا، جنگل هـا، و... 

.)Manzo, 2005( دراد  اشـاهر 
عوامل موثر بر دلبستگی به خانه

از  درجـاتی  دارنـد  تمایـل  کلی  به طـور  مـردم  اگرچـه 
دلبسـتگی بـه خانـة خـود نشـان دهنـد، امـا چنیـن پیونـد 
دلبسـتگی  کـه  آنجـا  از  نیسـت.  جهان شـمول  عاطـفی 
نشـان دهندة رابطـة فرد-مـکان اسـت، ویژگیهـای فـرد و 
مـکان در احتمـال شـکل گیری ايـن دلبسـتگی نقـش دارند. 
شناسـایی  فـردی  عوامـل  از  تعـدادی  پژوهش هـا  ايـن  در 
شـده اند کـه با دلبسـتگی به مـکان مرتبط هسـتند. از جمله 
 Jorgensen( مي تـوان به مـواردي نظير طـول مدت اقامـت
& Stedman, 2006; Kelly & Hosking, 2008; Wind�
 Low & Altman, 1992;( مالکیـت خانـه ،)song, 2010
پیوند هـای  اسـتحکام  و   )Monteiro & Alucci, 2012
اشـاره   ،)Lewicka, 2011( خانـواده  بـا  فـرد  اجتمـاعی 
كـرد. علاوه بـر آن، هـر خانـه ویژگیهـاي منحصـر بـه فـرد 
نسـبت به سـاکنانش دارد که نشـان میدهد برخی عوامل و 
فرایند هـای خـاص ممکن اسـت در افزایش )یـا کاهش( اين 

احسـاس دلبسـتگی دخیـل باشـند. بـرخلاف رابطة مـردم با 
مکان هـای بـزرگ )نظيـر محله ها یا شـهرها(، خانـه محییط 
اسـت کـه فـرد در آن سـطح بـالایی از کنتـرل را در اختيـار 
دارد. درنتیجـه، افـراد بـه طـور منظـم محیط هـای خانـه را 
بـه گونـه ای تغییـر مي دهنـد کـه تسـهيل كنندة فرایند های 
 Heft, 2007; Proshansky( عاطـفی و هویت سـازی باشـد
et al., 1995(. ایـن فراینـد مسـتلزم تغییر محیـط فیزیکی 
معمـولی  و  مطلـوب  رفتار هـای  کـه  اسـت  شیوه هـایی  بـه 
خانـواده را فراهـم كنـد. بنابراین شخصیسـازی محیط خانه 
میتوانـد نیاز هـا، اولویت هـا و تمـایلات رفتـاری سـاکنان را 
 Gosling et al., 2008; Horgan et( بهتـر منعکـس کنـد

.)al., 2019; Perez-Lopez et al., 2017

روش تحقيقروش تحقيق
تحقيـق حاضـر بـه شیـوهی تحلیـلی- پیمایشی اسـت و 
داده هـا در آن بهکمـک پرسـش نامه گـردآوري شـده اند. در 
تحليـل داده هـا نیز ضرایب همبسـتگي پيرسـون، اسـپیرمن 
 SPSS نرم افـزار  از  اسـتفاده  بـا  ويتنـي  مـن-  آزمـون  و 
نسـخة ۲۶ محاسـبه شـدند. همـة متغير هـاي استفاده شـده 
کدگـذاري  ليکـرت(  طيـف  )براسـاس  ترتيبـي  به صـورت 
شـدند و تنهـا بخـش مربـوط به شـهر محـل سـکونت متغير 
اسـمي بـود. به منظـور بررسـي رابطـة بيـن دو متغيـر کمـي 
از  خانـه(  محيـط  توصيـف  و  خانـه  بـه  دلبسـتگي  )نظيـر 
آزمـون همبسـتگي پيرسـون و بـراي بررسـي رابطـة بيـن 
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يـك متغيـر كمـي )نظيـر مقيـاس دلبسـتگي بـه خانـه( بـا 
سـاير متغيرهـاي كيفـي موجـود در پرسـش نامه، از ضريـب 
همبسـتگي اسـپيرمن اسـتفاده شـد. از آزمـون من-ويتنـي 
بـراي بررسـي معنـي داري رابطـة بيـن يـك متغير مسـتقل 
اسـمي و دوطبقـه اي )نظيـر وضعيـت تأهـل( بـا متغيرهـاي 
وابسـتة كمـي )نظيـر دلبسـتگي بـه خانه/توصيـف محيـط 
خانـه( اسـتفاده شـد. جامعة آمـاري اين پژوهش مردم شـهر 
سـنندج بودند. با اسـتفاده از نمونه گيري جامعة دردسـترس، 
۲۱۶ نفـر انتخـاب شـدند. علاوه بـر پرسـش نامة کاغذي يک 
از  و  تنظیـم شـد   Google Docs آنلایـن در  پرسـش نامه 
»لینـک«  توزیـع  بـرای  واتسـاپ  و  تلگـرام  اپلیکیشـن های 
پرسـش نامة  شـد.  اسـتفاده  الکترونیـکی  پرسـش نامه های 
کاغـذي در سـه بـازة زمانـي درطـول ارديبهشـت مـاه سـال 
۱۴۰2 در سـه محيط متفاوت از جمله: دانشـگاه کردسـتان، 
پيـاده راه خيابان فردوسـي، و بيمارسـتان هاي کوثـر و تأمين 

اجتماعـي بيـن افـراد توزيع شـد.
داشـتن  كاغـذي  پرسـش نامة  توزيـع  ملاکهـاي  از 
حداقل ۱۵سـال سـن، و همچنين داشـتن رغبت افـراد براي 
پرکـردن پرسـش نامه ها بـود. بـراي مشـخص كـردن ميـزان 
دقـت افـراد در پركـردن پرسـش نامه، در يكـي از سـؤالات 
از پاسـخ دهنده خواسـته شـده بـود كـه عـدد مشـخصي را 
بيـن گزينه هـا انتخـاب كنـد. پرسـش نامة افـرادي كـه ايـن 
عـدد را اشـتباه علامـت زده بودنـد از نتايـج تحليـل حـذف 
شـد. از مجمـوع پرسـش نامه هاي توزيع شـده، ٢٠٠ نفـر بـه 
پرسـش نامة كاغـذي و ١۶ نفـر هـم بـه پرسـش نامة آنلايـن 
پاسـخ دادنـد. از ايـن تعـداد، ٢٩ پرسـش نامة كاغـذي و ۵ 
پرسـش نامه آنلايـن به دليل عـدم دقت كافي در پاسـخگويي 

بـه سـؤالات، از مجموعـة نتايـج حـذف شـدند.
ابزارهاي سنجش

پرســش نامة تحقيــق از ســه بخــش تشــيكل شــده 
ــن،  ــيت، س ــل: جنس ــؤالاتي ازقبي ــش اول س ــود. در بخ ب
ــيلات،  ــزان تحص ــتغال، مي ــت اش ــل، وضعي ــت تاه وضعي
ــکونت  ــل س ــاختمان مح ــوع س ــکونت، ن ــل س ــهر مح ش
ــاي  ــداد واحد ه ــت، تع ــت مالکي ــي(، وضعي )ويلايي/آپارتمان
ــي،  ــزل فعل ــکونت در من ــال هاي س ــداد س ــاختمان، تع س
ــيده  ــادي پرس ــت اقتص ــواده و وضعي ــاي خان ــداد اعض تع
ــاي  ــامل مقياس ه ــب ش ــه ترتي ــدي ب ــاي بع ــد. بخش ه ش
»ســنجش ميــزان دلبســتگي بــه خانــه« و »توصيــف محيط 

شـوند. شـريح ميـ مـه تـ كـه در اداـ نـد ـ نـه« بودـ خاـ
الف( سنجش ميزان دلبستگي به خانه

 Low( ايـن پرسـش نامه براسـاس نظريـة لـو و آلتمـن
و  جورجنسـن  تجربـي  مطالعـات  و   )& Altman, 1992
و  يکـل  و   )Jorgensen & Stedman, 2001( اسـتدمن 
همـکاران )Kyle et al., 2004(، تدويـن شـده اسـت. ايـن 
ابـزار در طيـف ۷ درجـه اي ليکـرت از کاملًاً مخالـف )۱( تـا 
کاملًاً موافـق )۷( کد گـذاري شـده اسـت. نمـره ايـن آزمون، 
شـدت دلبسـتگي به محـل زندگـي را معين ميکنـد. ميزان 
دلبسـتگي بـه خانـه زيرمتغير هـاي پيش بينيکننـدة اصلـي 

علاقـه و دلبسـتگي به خانه را )با ۱۲ گويـه( دارد. در مطالعة 
حاضـر، از مقيـاس كوتاه شـدة اسـکنل و گيفـورد اسـتفاده 
شـده اسـت. ايـن ابـزار معيار هايـي را شـامل مي شـود کـه 
بـه جنبه هـاي شـناختي )مـثلًاً »خانـه ام، نوع شـخصيت من 
را منعکـس ميکنـد«(، عاطفـي )مـثلًاً »وقتـي در خانـه ام 
هسـتم، از هميشـه شـادترم«(، و رفتـاري )مـثلًاً »احسـاس 
ميکنـم خانـه ام، بخشـي از وجود من اسـت« اشـاره ميکند 
)Scannell & Gifford, 2013, 2017(. ايـن پرسـش نامة 
كوتـاه در مقـالات ديگـري نيز اسـتفاده شـده اسـت: ازجمله 
و هويـت  دلبسـتگي  و همـکاران )۲۰۰۷( شـدت  هرنانـدز 
مـکان را براسـاس محـل تولـد و طول سـکونت و ميـزان اين 
پيوند هـا در مکان هـاي مختلـف در رابطـه بـا محلـه، شـهر 
و جزيـره اي کـه در آن سـاکن هسـتند، در افـراد بومـي و 
غيربومـي مطالعه كردند )Hernández et al., 2007(. لي و 
ليـن )۲۰۲۱( در يـک مطالعه در تايپه طبق يک نظرسـنجي 
پرسـش نامه اي )بـا ۶۰۰ پاسـخ دهنده(، دلبسـتگي بـه خانـه 
را نسـبت بـه چهـار عامل: »امنيـت«، »آشـنايي«، »تعلق« و 
»ريشـه«، تحليـل كردنـد )Lee & Lin, 2021(. میاگـر و 
همـكاران )2020( از ایـن ابـزار بـراي مشـخصکردن رابطـة 
بیـن دلبسـتگی به مـکان و سلامت روان در یـک نمونة 289 
 Meagher & Cheadle,( بردنـد  بهـره  امریـکا  در  نفـری 

.)2020

ب( توصيف محيط خانه

ايـن مقيـاس بـا توسـعة دسـته بندي گراهـام و همکاران 
طراحـي و تنظيم شـده اسـت. اين ابزار در طيـف 5 درجه اي 
ليکـرت از اصلا )1( تـا خيلي زياد )5( کدگذاري شـده اسـت. 
افـراد در مـورد خانه شـان در  احساسـات  آزمـون،  ايـن  در 
چهـار بخـش متفاوت سـنجيده مي‌شـود: بازسـازي )شـامل 
آرامـش، احسـاس جوانـي، و حريم خصوصي(، خويشـاوندي/

خانـوادگی )شـامل باهـم بودن، جامعـه و دوسـتي(، تحريک 
)تفريـح، هيجان، سـرگرمي(، و بهره‌وري )بهره وري، سـکوت، 

.)Graham et al., 2015( )و خلاقيـت
ج( اطلاعات فردي

نظيـر جنسـيت،  سـؤالاتي  پرسـش نامه  از  بخـش  ايـن 
سـن، وضعيـت تاهـل، وضعيـت اشـتغال، ميـزان تحصيلات، 
)ويلايـي،  سـكونت  محـل  نـوع  و  سـكونت  محـل  شـهر 
اپارتمانـي(، وضعيـت ماليكـت، تعـداد واحد هاي سـاختمان، 
تعـداد سـال هاي سـكونت در منـزل فعلـي، تعـداد خانـوار و 
خوداظهـاري وضعيـت اقتصـادي را شـامل مي شـود. شـايان 
ذكر اسـت سـن افراد در پرسـش نامه به صورت عددي سـؤال 
شـد و سـپس در رونـد تحليل هـا در SPSS گروه بندي شـد.

یافته هایافته ها
پاسخ‌دهندگان ويژگيهاي 

پرسـش نامه   ٩٦ صحيـح،  پرسـش نامة   ١٨٢ بيـن  از 
 )%47/3( پرسـش نامه   ٨٦ و  آقايـان  بـه  مربـوط   )%52/7(
بيـن  بـود. پاسـخ دهندگان ردة سـني  بـه خانم هـا  مربـوط 
١٥ تـا ٥٧ سـال داشـتند، بـا اين حـال جوانـان گـروه سـني 
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Fig. 1. Demographic Information of the Respondents

٢٠ تـا ٣٠ سـال )57/7%( و افـراد مجـرد )٦١%( بيشـترين 
از  نيمـي  حـدود  مي شـد.  شـامل  را  پاسـخگويان  درصـد 
پاسـخ دهندگان )50/5%( فاقـد شـغل بودند و بيـش از نيمي 
از آن هـا )54/5%( تحصـيلات دانشـگاهي در مقطـع كارداني 
يا كارشناسـي داشـتند. همچنين حدود ٧٠% پاسخ دهندگان 
در شـهر سـنندج سـاكن بودنـد. سـاير ويژگي هـاي فـردي 
پاسـخ دهندگان برحسـب درصـد فـراونی در شـكل 1 نشـان 

داده شـده اسـت.
پايايــي نســخة فارســي ابــزار »ســنجش دلبســتگي 

بــه خانــه«

ضريـب آلفـاي كرونبـاخ براي مجمـوع گويه هاي نسـخة 
فارسـي ابـزار سـنجش دلبسـتگي بـه خانـه عـدد 0/775 را 
نشـان داد. اسـكنل و گيفـورد در سـال 2013، ضريب آلفاي 
كرونبـاخ بـراي فرم اصلي ايـن مقيـاس را 0/89 اعلام كردند 
)Scannell & Gifford, 2013(. مياگـر، بنجامين و چيدل 
نيـز ضريـب آلفـاي كرونبـاخ بـراي ايـن مقيـاس را 0/87 
گـزارش كردنـد )Meagher & Cheadle, 2020(. باتوجـه 
بـه مقادير فـوق، همبسـتگي دروني فرم فارسـي اين مقياس 

پذيرفتنـي به نظـر مي رسـد.
دقيق تـر  بررسـي   ،3 جـدول  اسـاس  بـر  اين حـال  بـا 
گويه هـاي پرسـش نامه نشـان مي دهد ضريب آلفـا درصورت 
کمـي  خيلـي  چيزهـای  »خانـه ام  گويـة  دو  شـدن  حـذف 
دراین بـاره مي گويـد کـه مـن چه كسـي هسـتم« و »خانه ام 
مـکان خوبي بـراي انجام دادن كارهاي موردعلاقه ام نيسـت«، 
بـا سـاير گويه هـاي پرسـش نامه هم خوانـي کاملی نـدارد. هر 
به صـورت منفـي مطـرح  ايـن سـؤالات در پرسـش نامه  دو 
شـده بودنـد و در تحليل هـا به صـورت معكـوس كدگـذاري 
شـدند؛ بـا اين حـال، ضريـب آلفـا درصـورت حـذف شـدن 
ايـن گويه هـا بـه ترتيـب بـه ميـزان 0/882 و 0/786افزايش 

مي يابـد.
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بـه همين صـورت مي تـوان مشـاهده كـرد كـه مقيـاس 
ضريـب  كمتريـن  خانـه  بـه  دلبسـتگي  سـنجش  نهايـي 
همبسـتگي اسـپيرمن )r( را با اين دو گويـه دارد. درحالي كه 
همبسـتگي مقيـاس نهايـي بـا سـاير گويه هـا همگي بيشـتر 
از 0/6 اسـت، امـا همبسـتگي گويـة »خانـه ام مـکان خوبـي 
بـراي انجـام دادن كارهـاي موردعلاقـه ام نيسـت« بـا مقياس 
نهايـي بـه حـدود 0/4رسـيده )كه البتـه همچنان در سـطح 
0/001معنـي دار اسـت(. درحالي كـه گوية »خانـه ام چيزهای 
كسـي  چـه  مـن  کـه  مي گويـد  دراین بـاره  کمـي  خيلـي 
هسـتم« هيـچ همبسـتگي معنـي داري را بـا مقيـاس نهايـي 

سـنجش دلبسـتگي بـه خانـه نشـان نمي دهـد.
ــا  ــه ب ــه« در مقايس ــط خان ــف محي ــزار »توصي اب

ــه« ــه خان ــتگي ب ــنجش دلبس ــزار »س اب

ضريـب آلفـاي كرونبـاخ براي مجمـوع گويه هاي نسـخة 
فارسـي ابـزار توصيـف محيـط خانه، مقـدار 0/854 را نشـان 
دارد.  قـرار  قابل قبـول  محـدودة  در  كاملا  كـه  مي دهـد 
براسـاس جـدول 4، هيچ كـدام از گويه هـاي ايـن ابـزار بـر 
شـاخص نهايـي تأثيـر منفـي خاصـي ندارنـد كـه نشـان از 
پايايـي مناسـب ايـن ابـزار دارد. در ايـن جـدول همچنيـن 
ضريـب همبسـتگي اسـپيرمن بيـن گويه هـاي ايـن ابـزار بـا 
مقيـاس نهايـي سـنجش دلبسـتگي به خانه مشـخص شـده 
اسـت كـه نشـان مي دهـد تكتـك گويه هـاي ابـزار توصيف 
محيـط خانـه، سـطح همبسـتگي معنـي داري را بـا مقيـاس 

نهايـي دلبسـتگي بـه خانـه ايجـاد مي كننـد.
آزمون همبسـتگي پيرسـون بيـن دو متغير »دلبسـتگي 
بـه خانـه« و »توصيـف محيـط خانـه«، ضريـب همبسـتگي 
 )R=0.536( قابل قبولـي را بيـن اين دو متغير نشـان مي دهد
که در سـطح 0/001 معني دار اسـت )Sig.=0.000(. نمودار 
نقطـه اي بيـن دو شـاخص »توصيـف محيط خانـه« و ميزان 
رگرسـيون  رونـد  خـط  به همـراه  خانـه«،  بـه  »دلبسـتگي 
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نشـان دهندة همبسـتگي بين اين دو، در شـكل ٢ مشـخص 
شـده اسـت. ضريب تعييـن )R2( بيـن اين دو شـاخص برابر 
0/287 اسـت كه نشـان مي دهد 28/7% از تغييرات شـاخص 
توصيـف  ابـزار  به كمـك  مي تـوان  را  خانـه  بـه  دلبسـتگي 
محيـط خانـه تبييـن كـرد. ايـن موضـوع حاكي از آن اسـت 
كـه شـايد بتـوان از مقيـاس توصيف محيـط خانـه، به عنوان 
بـه  دلبسـتگي  ميـزان  تبيين كننـدة  شـاخص هاي  از  يكـي 

خانـه بهرهبـرد. 

Table 2. Studies on Factors Influencing Place Attachment Outside Iran 

Objectives Conclusion Research Method Sample Size Source 
1 The impact of housing, neighborhood, 

and household characteristics on 
residents' satisfaction with their place of 
residence and neighborhood in America 
(AHS(. 

Residential satisfaction is highly complex 
and influenced by a variety of 
environmental and socio�demographic 
variables. 

Regression models 
using SAS 
software 

---- Lu, 1999 

2 To identify the neighborhood boundary 
as the effective base level of attachment 
and factors influencing attachment in 
different areas of Santa Cruz, Tenerife, 
Spain. 

Place attachment has different ranges and 
spatial dimensions: 1( Attachment to the 
neighborhood is the weakest; 2( Social 
attachment is greater than physical 
attachment; and 3( The amount of 
attachment changes in proportion to the age 
and gender of individuals. 

ANOVA, 
Repeated 

Measures ANOVA 

Questionnaire 
(117 people( 

Hidalgo & 
Hernandez, 

2001 

3 To specify the relationship between 
social motives, empathy, and helping 
behavior. 

Social motivation is related to (a( 
agreeableness as a personality dimension, 
(b( recognition and close social motives, 
and (c( helping behavior in various 
situations. 

Regression models 
and factor analysis 

Questionnaire 
(1177 people( 

Graziano et al., 
2007 

4 To determine the relationship between 
attachment to natural and civic places 
and pro�environmental behavior in the 
cities of Trail and Nelson, Canada. 

Attachment to natural (non�artificial( places 
predicts pro�environmental behavior when 
controlling for city, length of stay, gender, 
education, and age. 

Little's MCAR 
test, EM 

imputation 

Questionnaire 
(104 people( 

Scannell & 
Gifford, 2010b 

5 To evaluate the role of an individual's 
interaction with their home in 
maintaining mental health in Russia. 

Home Attachment is a resource for 
psychological well�being, while it largely 
supports a sense of connectedness and 
psychological well�being and, to a lesser 
extent, the experience of authenticity. 

Correlation test 
with SPSS 

Questionnaire 
(203 people( 

Reznichenko, 
2016 

6 To assess the unique or combined effect 
of place attachment on different types of 
place characteristics (social vs. 
physical(. 

The perception of losing both physical and 
social features together leads to the lowest 
predicted place attachment. Social features 
also appear to be more important than 
physical features. 

���� Questionnaire 
(360 people( 

Reese et al., 
2019 

7 To analyse the impact of sensory 
experiences (visual, auditory, olfactory, 
and tactile discrimination( on positive 
emotions (pleasure and relaxation, for 
high vs. low arousal( and place 
attachment in three villages suburb of 
Portugal. 

Rural areas have a range of elements with 
great potential for creating diverse and 
complex experiences, attractive, rich in 
senses, full of emotions, and meaningful for 
creating a sense of attachment. 

���� Questionnaire 
(453 people( 

Kastenholz et 
al., 2020 

8 To examine place attachment of 
migrants in eight Chinese cities based 
on individual status and social and 
physical environmental factors. 

Migrants living in subsidized housing are 
more likely to have attachment to their 
cities compared to those living in urban 
villages and villages. 

Multinomial 
logistic regression 

models 

Questionnaire 
(16000 people( 

S. Lin et al., 
2021 

 

Table 3. Cronbach’s Alpha if Item Deleted and Spearman’s Correlation Between Each Item of the Home Attachment Scale and the Overall 
Home Attachment Score 

Questionnaire Items Alpha Coefficient if 
Item Deleted 

Correlation with Final Scale 
"Home Attachment" 

Sig 
(2-tailed) 

1 I feel that my home is a part of who I am. 0.746 0.633 0.000 
2 My home says very little about who I am. 0.822 -0.012 0.877 
3 I feel that I can truly be myself in my home. 0.757 0.561 0.000 
4 My home reflects my personality. 0.773 0.441 0.000 
5 I feel relaxed when I am at home. 0.745 0.627 0.000 
6 I am happiest when I am at home. 0.732 0.717 0.000 
7 My home is the place where I most want to be. 0.730 0.732 0.000 
8 When I am away from home for a long time, I really miss it. 0.744 0.623 0.000 
9 My home is the best place for doing the things I enjoy. 0.736 0.714 0.000 
10 No other place compares to my home for doing the things I enjoy. 0.743 0.678 0.000 
11 My home is not a good place for doing the things I enjoy. 0.786 0.393 0.000 
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Scale and the Overall Home Attachment Score
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Description Measure and the Overall Home Attachment Score

Table 4. Table 4. Cronbach’s Alpha if Item Deleted and Spearman’s Correlation Between Each Item of the Home Environment Description 
Measure and the Overall Home Attachment Score 

Questionnaire Items Cronbach's Alpha if 
Item Deleted 

Correlation with Overall "Home 
Attachment" Scale 

Sig (2-tailed) 

1 Relaxation Tranquility 0.843 0.528 0.000 
Rejuvenation 0.842 0.363 0.000 

Privacy 0.841 0.408 0.000 
2 Connection with 

Others 
Togetherness 0.840 0.374 0.000 
Community 0.846 0.267 0.000 
Friendship 0.843 0.336 0.000 

3 Excitement Fun 0.837 0.268 0.000 
Excitement 0.839 0.252 0.001 
Entertaining 0.833 0.264 0.000 

4 Productivity Productivity 0.839 0.218 0.003 
Quiet 0.857 0.291 0.000 

Creativity 0.847 0.172 0.020 
 

Table 5. Mann–Whitney U Test Results for the Relationship Between Marital Status and Home Attachment 

Marital 
Status 

N Mean 
Rank 

Mann-
Whitney 

U 

Wilcoxon 
W 

Z Asymp. 
Sig. (2-
tailed) 

Single 111 82.13 2900.0 9116.0 -2.871 0.004 
Married 70 105.07 

 

Table 6. Mann–Whitney U Test Results for the Relationship Between Marital Status and Home Environment Description 

Marital 
Status 

N Mean 
Rank 

Mann-
Whitney 

U 

Wilcoxon 
W 

Z Asymp. 
Sig. (2-
tailed) 

Single 111 84.54 3167.500 9383.500 -2.091 0.036 
Married 70 101.25 

 

Fig. 2. Scatterplot with a Trend Line Showing the 
Relationship Between Home Attachment and Home 

Environment Description

رابطة دلبستگي به خانه با ساير متغيرهاي تحقيق

مشـاهده  مثبـت  همبسـتگي  ديگـر،  قابل ذكـر  رابطـة 
شـده بيـن مقيـاس »دلبسـتگي بـه خانـه« بـا »سـن« افراد 
بـود. ضريـب همبسـتگي پيرسـون بين ايـن دو متغيـر، عدد 

0/248 را نشـان مـي داد كه در سـطح 0/001 معنـي دار بود. 
نمـودار نقطـه اي بيـن ايـن دو متغيـر )شـكل ٣( هـم رابطة 
مثبـت بيـن آن هـا را تأييـد مي كنـد، به نحوي كه دلبسـتگي 

بـه خانـه با افزايش سـن بشـيتر شـده اسـت.

Fig. 3. Scatterplot with a Trend Line Showing the 
Relationship Between Home Attachment and Age

مورد شـايان ذكر ديگر، همبسـتگي منفي مشاهده شـده 
بيـن مقيـاس »دلبسـتگي بـه خانـه« بـا دو متغيـر »تعـداد 
سـال هاي سـكونت در منـزل« و »تعـداد افـراد سـاكن در 
منـزل« بـود )جـدول 5(. ضريب همبسـتگي اسـپيرمن بين 
ايـن دو متغيـر به ترتيـب اعداد 0/270- و 0/183- را نشـان 
مـي داد كـه اولـي در سـطح Sig.=0.000( 0/001(. و دومي 
در سـطح Sig.=0.013( 0/05( معنـي دار بودنـد. امـا نكتـه 
حائـز اهميـت، منفـي بـودن علامت رابطـة همبسـتگي بين 
دلبسـتگي بـه خانـه و ايـن متغيرهاسـت؛ بـه اين معنـا كـه 
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چـه بـا افزايـش تعـداد سـال هاي سـكونت در خانـه، و چه با 
افزايـش تعـداد سـاكنان منـزل، ميزان دلبسـتگي بـه محيط 

خانـه كاهش داشـته اسـت.
Table 5. Mann–Whitney U Test Results for the 

Relationship Between Marital Status and Home 
Attachment

Table 4. Table 4. Cronbach’s Alpha if Item Deleted and Spearman’s Correlation Between Each Item of the Home Environment Description 
Measure and the Overall Home Attachment Score 
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Item Deleted 
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Sig (2-tailed) 

1 Relaxation Tranquility 0.843 0.528 0.000 
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Privacy 0.841 0.408 0.000 
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Togetherness 0.840 0.374 0.000 
Community 0.846 0.267 0.000 
Friendship 0.843 0.336 0.000 

3 Excitement Fun 0.837 0.268 0.000 
Excitement 0.839 0.252 0.001 
Entertaining 0.833 0.264 0.000 
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Quiet 0.857 0.291 0.000 

Creativity 0.847 0.172 0.020 
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درنهايـت مي تـوان رابطـه اي را بيـن »توصيـف محيـط 
خانـه« و »وضعيـت تاهـل« مشـاهده كـرد. نتايـج آزمـون 
من-ويتنـي با درنظـر گرفتن وضعيـت تاهل به عنـوان متغير 
گروه بنـدي )جـدول 6( نشـان مي دهـد افـراد متأهـل هـم 
دلبسـتگي بيشـتري به محيط خانه داشـته اند و هم توصيف 
بهتـري از محيـط خانـه ارائـه كرده انـد. ايـن نتايـج به ترتيب 
در سـطح 0/01 و 0/05 معنـي دار اسـت؛ معنـي داري رابطـة 
 )Sig.=0.004( خانـه«  بـه  »دلبسـتگي  و  تاهـل  وضعيـت 
تاهـل و »توصيـف محيـط خانـه«  و معنـي داري وضعيـت 

.)Sig.=0.036(
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بحث و نتیجه گیریبحث و نتیجه گیری

نتايج پژوهش )شـکل 3( همچنين نشـان داد دلبسـتگي 
بـه خانـه بـا افزايش سـن افراد بيشـتر مي شـود. ايـن نتيجه 
همراسـتا بـا مطالعـات آنتـون و لورنـس اسـت كـه نشـان 
داده اند سـالمندان وابسـتگی شـدیدی به خانـه و محله خود 
ایجـاد مکیننـد. ایـن دلبسـتگی تحت تأثیر اهمیـت عاطفی 
خانـه و تعـداد سـاعاتي از روز اسـت كه در آن مكان سـپری 
مي كننـد )Anton & Lawrence, 2014(. يافته هـاي لـو 
نيز مشـخص كرده اسـت افراد مسـن از محیـط زندگی خود 
ارضي تـر هسـتند )Lu, 1999(. ایـن نتيجـه همچنيـن در 
راسـتاي يافته هـاي رزنيچنكـو اسـت كـه نشـان داده اسـت 
به دليـل حـس اسـتقلال طلبي جوانـان، دلبسـتگي آن هـا به 
 Reznichenko,( خانـه نسـبت به افراد مسـن كمتـر اسـت

.)2016

منفـي  پژوهـش،  ايـن  نتايـج  در  قابل توجـه  نكتـه  امـا 
بـا  بـودن رابطـة همبسـتگي بيـن »دلبسـتگي بـه خانـه« 
تعـداد سـال هاي سـكونت و تعـداد افـراد سـاكن در منـزل 
بـود؛ بـه ایـن معنـا کـه چـه بـا افزايـش تعـداد سـال هاي 
سـكونت در خانـه، و چـه بـا افزايـش تعـداد سـاكنان خانـه، 
افزایـش  تأثیـر  اسـت.  داشـته  كاهـش  آن  بـه  دلبسـتگي 
تعـداد سـال های زنـدگی در خانـه بـر کاهـش دلبسـتگی به 
آن ممكـن اسـت تحت تأثیـر عوامـل مختلـفی ايجـاد شـده 
باشـد؛ چـرا كه دلبسـتگی به خانـه میتوانـد تقریبـاًً به اندازۀ 
دلبسـتگی بـه یـک موجـود زنـده پيچيـده باشـد. باتوجه به 

بـه  فيزيكـي يـك مـكان  و  اجتماعـي  ويژگي هـاي  اين كـه 
 Scannell( ميـزان دلبسـتگي بـه مـكان مربـوط مي شـود
Gifford, 2010a &(، میتـوان اسـتدللا کـرد كـه وقتـي 
تعيين كننـدة  ويژگي هـاي  دادن  دسـت  زا  تصـور  مـردم 
مـكان )فقـدان یا کاهـش ویژگیهـای اجتمـاعی و فیزیکی( 
ار دارنـد، دلبسـتگي بـه آن مـكان میتوانـد كاهـش يابـد یا 

.)Reese et al., 2019( حـتی از بیـن بـرود
دو دليـل احتمالي را مي توان براي كسـب چنين نتايجي 
ذكـر كـرد: اول، چنان كـه گرازيانـو و همـكاران در مطالعـة 
خـود اشـاره كرده انـد، فرسـوده تر شـدن و قديمي تـر شـدن 
اجـزاي فيزيكـي محيـط خانـه در طـي سـال هاي سـكونت 
مي توانـد بـار روانـي منفي ايجـاد كند و دلبسـتگي بـه خانه 
 Graziano( را بـا گذشـت زمـان تحت تأثير خـود قرار دهـد
et al., 2007(. دليـل دوم، دليـل فرهنگـي اسـت. چنان كـه 
ديربـاز  از  ايرانيـان  مي كننـد،  اشـاره  هارورسـن  و  بيزلـي 
سـكونت در خانه هـاي قديمـي را خـوش نمي داشـته اند و بـا 
قديمـي شـدن محـل سكونت شـان، به جـاي تعميـر آن بناي 
جديـدي برپـا مي كرده انـد. چنـان كـه ايـن ميـل شـديد به 
سـاختن در جاهايـي كـه چـوب يـا سـنگ مرغوبي هـم پيدا 
نمي شـود، بيزلـي و همكارانـش را شـگفت زده كـرده اسـت. 
از ديـد آن هـا، مرمت جـز دربـارة بناهاي مقـدس، جايگاهي 
 Beazley et al.,( در سـنت معمـاري ايراني نداشـته اسـت

.)1982

تِوِِِنـو، مستشـرقي كـه در دورة صفـوي از ايـران بازديـد 
كـرده نيـز نوشـته اسـت: »ایرانیـان به تعمیـر بناهـا اهمیت 
زيـادي نمیدهنـد و ترجيـح مي دهنـد بنایی را کـه با اندك 
 de( »انـدودي سـرپا میشـود، بـه حـال خـود رهـا کننـد
Thévenot, n.d., 18(. شـاردن هـم عقيـده داشـته اسـت 
كـه ايرانيـان چندان خانـة پدري شـان را خـوش نمي دارند و 
دوسـت دارنـد خانـه اي درخور خودشـان بسـازند. به نوشـتة 
او، تفـاوت خانـة خـود را سـاختن بـا خريـدن خانة آمـاده يا 
رفتـه بـه خانـه اي ديگـر، از ديد ايرانيـان مانند تفـاوت لباس 
دوختـن و در لبـاس آمـاده يـا در لبـاس ديگري رفتن اسـت 
)Chardin, 1720, 264(. مالكـوم كـه در اواخـر دورة قاجار 
پنـج سـال در شـهر يـزد بـه سـر بـرده هـم مي نويسـد: »در 
چشـم يـزدي، خانـة كهنـه يعنـي خانـة بـد.« و از ايرانيـان 
زمـان خـود نقل قـول مي كنـد همين كـه چـاه خانـه پر شـد 

.)Malcolm, 1905, 27–28( ديگـر بـه درد نمي خـورد
بيزلـي و هارورسـن، عامـل ديگـري كه سـبب بي توجهي 
بيشـتر بـه بناهاي كهنه مي شـود را لذت و شـهرتي مي دانند 
 Beazley et al.,( كـه برپـا كـردن بنايـي نـو درپـي دارد
1982(. شـايد ادامـه هميـن سـابقة فرهنـگی در نسـل های 
جدیدتـر اسـت كه منجـر شـده ميانگيـن عمر سـاختمان ها 
در ايـران فقـط سـي سـال باشـد، درحالي كـه ايـن عـدد در 

ديگـر كشـورها حتـي به دويسـت سـال هـم بالغ ميشـود.
ازطـرف ديگـر، با افزایش تعـداد اعضای خانـواده، پویایی 
دلبسـتگی و بریـدگی عاطـفی میتوانـد پیچیده تـر شـود و 
به طـور بالقـوه بـر دلبسـتگی فـرد بـه خانـه و خانـواده تأثیر 
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 Diamond et al., 2021; Kohlhoff et al.,( بگـذارد 
2022(. منـفی بـودن رابطـة دلبسـتگی بـه خانه بـا افزایش 
تعـداد اعضـاي خانـواده را میتـوان بـا توجـه بـه یافته هـای 
میاگـر و چیـدل توضيـح داد كـه نشـان مي دهنـد از آن جـا 
كـه ظرفيـت افـراد بـراي ايجاد يـك فضـاي دلخوها بـه طور 
چشـمگيري متفـاوت اسـت، افزايـش تعـداد سـاكنان منزل 
مي توانـد ظرفيـت ايجـاد يـك فضـاي ترميمـي توسـط افراد 
را محـدود كنـد )Meagher & Cheadle, 2020(. از ديـد 
رابطـة  داشـتن  و  همذتاپنـدراي  نيـز،  همـکاران  و  ریـس 
اجتمـاعی بـا خانـواده ممكـن اسـت پيامدهـاي دلبسـتگي 
 Reese et al.,( بـه مـكان ار تقويـت کنـد يـا مانـع شـود
2019(. به عبـارت ديگـر، افزایـش تعـداد اعضـای خانـواده 
باوجـود اینکـه امـکان تعامـل را بیشـتر مکیند، امـا به دلیل 
ایجـاد سـروصدا یا بـه دلیل کاهـش امکانات رفـاهی و حریم 
خصـوصی، میتوانـد آرامـش افـراد خانـواده را مختـل كنـد. 
درنتیجـه محتمـل اسـت كه از دسـت دادن آرامـش، كاهش 
دلبسـتگی بـه محیـط خانـه را بـا افزایـش تعـداد اعضـاي 

خانـواده موجب شـود.
نتايـج همچنيـن نشـان داد افـراد متأهل هم دلبسـتگي 
توصيـف  هـم  و   )5 )جـدول  داشـتند  خانـه  بـه  بيشـتري 
بهتـري هـم از خانـه ارائه كـرده بودند )جـدول 6(. تحقیقات 
مكليـن نيـز نشـان داده اسـت کـه افـراد متأهـل به دلیـل 
مفهـوم »وابسـتگی ایمـن« در ازدواج، میتواننـد دلبسـتگی 
بیشـتري بـه خانـۀ داشـته باشـند. داشـتن دلبسـتگی ایمن 
در ازدواج، »پناهـگاه امـن خانـه« را بـرای هـر فـرد فراهـم 
مکینـد و بـه آن هـا اعتمادبه نفـس و اطمینـان خاطـر بـه 
داشـتن حـامی و حمایـت شـدن میدهـد. بنابرایـن، وجـود 
عاطـفی  ارتبـاط  بـه  میتوانـد  ازدواج  در  ایمـن  دلبسـتگی 
قـوی تـر بـا خانـه کمـک کنـد )MacLean, 2001(. علاوه 
بـر ایـن، ارتبـاط محکـم و روابط مثبـت و صمیمیت بیشـتر 
در زوج هـای متاهـل بـا دلبسـتگی بـه خانـه مرتبـط اسـت 
)Crespo et al., 2008(. بنابرایـن مفهـوم دلبسـتگی ایمن، 
همـراه بـا احسـاس پناهـگاهی امـن و فرصـتی بـرای ازدواج 
سـالم و موفـق، ممکـن اسـت بـه دلبسـتگی بیشـتر افـراد 

متأهـل بـه خانـه مـکک کند.
بـر ايـن اسـاس، مي تـوان نتيجه گرفـت كه همبسـتگي 
خانوادگـي پیـش از دلبسـتگی بـه خانـه شـکل میگیـرد و 
سـپس بـه مـكان تسـري میيابـد. يعنـي ارتباطي كـه افراد 
بـا شـريك زندگـي خودشـان دارنـد سـبب شـده  متأهـل 
دلبستگي شـان بـه محيط فيزيكـي محل حضـور آن فرد هم 
افزايـش يابـد. اين نتيجـه، در راسـتاي يافته هـاي گرازيانو و 
همکارانـش اسـت كـه اشـاره كردنـد ارتبـاط مثبت افـراد با 
خانـه تحـت تأثيـر ماهيت روابـط اجتماعـي موجـود در اين 
مـکان بـوده اسـت. نتايـج پژوهـش آن هـا نشـان داده اسـت 
بيشـتر  را  فـردي، صميمـت  بيـن  رابطـة  از  رضايت منـدي 
 Graziano( مي كـرد و دلبسـتگي به خانه را افزايش مـي داد
et al., 2007(. بـراون و همـکاران نيـز وضعيـت تأهـل را به 
عنـوان عاملـي در دلبسـتگي بـه خانـه معرفـي و رابطـة بين 
 B. B. Brown et al.,( ايـن دو را مثبـت گـزارش كرده انـد

2004(. هيدالگـو و هرنانـدز نيـز به طـور مشـابهي دريافتنـد 
کـه عوامـل اجتماعـي به طـور کلـي بـراي دلبسـتگي مهم تر 
و مقدم تـر از عوامـل فيزيکـي هسـتند؛ ازجمله وجـود پيوند 
اجتماعـي و عاطفـي بيـن افـراد خانـواده را براي دلبسـتگي 
بـه خانـه بسـيار قوي تـر از دلبسـتگي بـه شـهر يـا محلـه 
عنـوان كردنـد )Hidalgo & Hernandez, 2001(. اغورلـو 
و همـکاران نيـز بـا مطالعـه بـر روي افـراد مجـرد و متأهـل 
دريافتنـد کـه ميزان دلبسـتگي افـراد متأهـل )زن و مرد( به 
 Sakallı Uğurlu et al.,( خانـه از افـراد مجرد بيشـتر بـود
2021(. مطالعـات اندرسـون نیـز همراسـتا بـا یافته های اين 
پژوهـش نشـان داد که افـراد متأهل معمـولًاً توصیف بهتری 
از محیـط خانه شـان دارنـد؛ زیـرا احتمـال بیشـتری دارد که 
بـرای ایجـاد خانه ای آرام و سـالم بـا یکدیگر همـکاری کنند 

.)Anderson, 2014(
ايـن پژوهش بـا هدف شناسـايي برخي متغيرهـاي مؤثر 
بـر مقيـاس دلبسـتگي به خانـه انجام شـد. در رونـد تحقيق 
علاوه بـر ويژگي هـاي فـردي پرسش شـوندگان، از دو ابـزار 
اسـتاندارد »مقيـاس دلبسـتگي به خانـه« و »توصيف محيط 
نسـخة  داد  نشـان  تحليل هـا  نتايـج  اسـتفاده شـد.  خانـه« 
فارسـي هـر دو ايـن ابزارهـا از اعتبـار مناسـبي برخـوردار 
هسـتند. بـا اين حـال پيشـنهاد مي‌شـود از طـرح گويه هـاي 
منفـي در ابزار سـنجش دلبسـتگي به مكان خودداري شـود. 
تک تـک  بیـن  را  معـنیداری  همبسـتگی  پژوهـش  نتایـج 
»مقیـاس  و  خانـه«  محیـط  توصیـف  »ابـزار  گویه هـای 
دلبسـتگی بـه خانـه« نشـان داد به نحوکیـه شـاید بتـوان 
ابـزار توصیـف محیـط خانـه را به عنوان یـکی از سـنجه های 

دلبسـتگی بـه خانـه مطـرح کرد. 
مثبـت  رابطـه اي  از  حاكـي  همچنيـن  تحقيـق  نتايـج 
بيـن سـن افـراد و دلبسـتگي بـه خانـه بـود، بـه ايـن معنـا 
كـه دلبسـتگي بـه خانـه بـا افزايش سـن افراد بيشـتر شـده 
بـود. علاوه بـر ان، افـراد متأهـل هم دلبسـتگي بيشـتري به 
محيـط خانـه داشـتند و هم توصيـف بهتـري از محيط خانه 
ارائـه كـرده بودنـد. از ايـن قضيه مي تـوان نتيجـه گرفت كه 
همبسـتگي خانوادگـي مي توانـد بـه مـكان هم تسـري يابد. 
يعنـي ارتباطي كـه افراد متأهل با شـريك زندگي خودشـان 
دارند سـبب شـده دلبسـتگي آن ها به محيـط فيزيكي محل 

حضـور آن فـرد هم بشـيتر شـود. 
منفـي  پژوهـش،  ايـن  در  قابل توجـه  نتایـج  ديگـر  از 
بـودن علامـت رابطـة همبسـتگي بيـن دلبسـتگي بـه خانـه 
و تعـداد سـال هاي سـكونت در خانـه و تعـداد افـراد خانواده 
بـود كـه مي توانـد درنتيجـة عواملـي نظيـر فرسـوده شـدن 
محيـط فيزيكـي خانـه، يـا نيـاز فرهنگـي بـه روزآمد شـدن 
در زندگـي ايرانيـان باشـد. همچنیـن افزایش تعداد سـاكنان 
منـزل هـم سـبب كاهـش میـزان دلبسـتگی بـه خانه شـده 
بـود کـه میتوانـد بـه دلیـل محدود شـدن دسـتیابی به يك 
فضـاي ترميمـي مطلـوب، کاهش امکانـات رفـاهی و آرامش 

یـا تركیـبی از ایـن مـوارد ایجاد شـده باشـد.
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تشکر و قدردانیتشکر و قدردانی
موردی توسط نویسندگان گزارش نشده است. 

تعارض منافعتعارض منافع
نویسـندگان اعلام م‌یدارنـد کـه در انجـام ایـن پژوهـش 
هیچ گونـه تعـارض منافـعی بـرای ایشـان وجود نداشـته اسـت. 

تاییدیه های اخلاقیتاییدیه های اخلاقی
نویسـندگان متعهـد میشـوند کـه کلیۀ اصـول اخلاقی 
انتشـار اثر علمی را براسـاس اصـول اخلاقی COPE رعایت 
کرده‌انـد و در صـورت احـراز هـر یـک از مـوارد تخـیط از 
اصـول اخلاقی، حـتی پـس از انتشـار مقالـه، حـق حـذف 

مقالـه و پیگیـری مـورد را بـه مجلـه م‌یدهند. 

منابع مالی/ حمایت هامنابع مالی/ حمایت ها
شـمارة  قـرارداد  براسـاس  پژوهـش  ایـن 
102/12/30656ص مـورخ 1402/08/13 بـا حمایت مالی 

اسـت. شـده  انجـام  کردسـتان  دانشـگاه 

مشارکت و مسئولیت نویسندگانمشارکت و مسئولیت نویسندگان
نویسـندگان اعلام م‌یدارنـد به طور مسـتقیم در مراحل 
انجـام پژوهـش و نگارش مقاله مشـارکت فعال داشـته‌ و به 
طـور برابـر مسـئولیت تمـام محتویـات و مطالب گفته شـده 

در مقالـه را میپذیرند.
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